Sinodul Mitropolitan al Clujului, Albei, Crisanei si
Maramuresului se pronunti categoric impotriva
pasapoartelor biometrice

“Sinodul Mitropolitan al Clujului, Albei, Crisanei si Maramuresului, ludnd act de reactiile unor
medii monahale si teologice fata de introducerea sistemului de supraveghere biometrica in Romania,
considera ca acestea sunt indreptatite, ele urmand nsa sa fie supuse unor analize §i nuantari, atat la
nivelul Sinoadelor locale cét si la acela al Sfantului Sinod plenar.

Oficial, semnalul a fost dat prin Hotararea de Guvern nr. 557 din 26 aprilie 2006 privitoare la
introducerea pasapoartelor electronice, in care sunt stocate datele biometrice ale persoanei, adica
imaginea faciald, impresiunea digitald, precum si alte elemente de identificare.

Mai mult, desi Hotdrarea ii priveste pe toti cetitenii Romaniei, ea nu a fost precedata de o
dezbatere publica, asa cum s-ar fi cuvenit intr-o tara democratica.

Pentru 1 ianuarie 2011 este programata introducerea noilor carti electronice de identitate cu cip.
Acesta are forma si dimensiunea unei aschiute in care se stocheaza datele biometrice ale unei
persoane; el poate fi implantat nu doar intr-un act de identitate (buletin, pasaport, card comercial sau
sanitar), ci si in corpul uman, sub pielea palmei, a unui deget sau a cefei, iar continutul sau poate fi
citit de la distanta si de catre oricine, cu ajutorul unui calculator sau a unui aparat de receptare anume
construit. Nu exista nici o lege nationald sau internationald care sa garanteze discretia sau securitatea
absoluta a datelor Inscrise 1n cip, acestea fiind, practic, la dispozitia oricarui factor institutional sau
privat si constituind un sistem de supraveghere a cetatenilor pe toata durata vietii lor, si chiar dupa
moarte.

Argumentul cd acest sistem de supraveghere contribuie la identificarea i urmarirea delicventilor
constituie o ofensa la adresa intregului popor roman, care nu poate fi tratat ca o banda de infractori.

Dimpotriva, acest sistem de supraveghere e un atentat la libertatea §i intimitatea oamenilor,
drepturi consfintite nu numai de legile civile, ci si de normele religioase. E ca si cum un duhovnic ar
divulga secretul spovedaniei, fapt aspru pedepsit in randuielile bisericesti, dar cu drept de cetatenie
in sistemul transparentei fara perdea. Biometria nu numai ca nu o sanctioneaza, dar, dimpotriva, o
legifereaza, omul fiind tratat nu ca fapturda a lui Dumnezeu, inzestratd cu suflet, inteligenta si
libertate.

in concluzie, facem un apel citre Domnul Traian Bisescu, Presedintele Romaniei si garantul
respectarii Constitutiei, sd faca tot ceea ce 1i sta in putinta spre a-i asigura cetateanului romén dreptul
la libertate si viata particulara, in consens cu principiile convietuirii sociale”.

in sedinta din 19 februarie 2009, Cluj-Napoca

T BARTOLOMEU, Arhiepiscop si 1 IRINEU BISTRITEANUL, Episcop

Mitropolit Vicar Cluyj

1 ANDREI, Arhiepiscopul Alba Iuliei 1 VASILE SOMESANUL, Episcop

1 SOFRONIE, Episcopul Oradiei Vicar Cluyj

1 IUSTINIAN, Episcopul Maramuresului + IUSTIN SIGHETEANUL, Arhiereu
si Satmarului Vicar Maramures

TPETRONIU, Episcopul Sélajului

Fundatia , ,Sfintii Martiri Brancoveni”-Suceava

Pasi grabiti spre o dictatura globala

“Suntem cu ochii pe voi!”

Controversele legate de deciziile autoritdtilor romane privind introducerea actelor ce contin
cipuri electronice cu date biometrice (imaginea faciald si amprentele digitale), stocarea
corespondentei electronice (internet, e-mail) si a convorbirilor telefonice (fixe sau mobile, SMS) si
legdtura dintre codul de bare, cipul implantat in acte sau in corpul uman si numarul 666 din
Apocalipsa, ne-au determinat sa facem cateva consideratii cu privire la acestea.

Ce este cipul din acte?

Cipul este un dispozitiv electronic de cativa milimetri (firma Hitachi 1-a redus sub 1 mm), care
stocheaza si transmite informatii prin unde radio catre un aparat de citire. Tipul de cip care se poate
implanta in oganismul uman sau animal se numeste biocip. Cercetatorul Carl Sanders afirma ca
cercetdrile in domeniul biocipului se desfisoara de mai bine de 15 ani, timp in care i s-au redus
dimensiunile (0,7 x 6 mm) si i s-au marit performantele.

Justificarea introducerii cipurilor in acte

Scopurile invocate de autoritdti pentru introducerea cipurilor In pagapoarte, permise de
conducere si carti de identitate sunt: ingreuierea falsificarii actelor care contin cip si ”lupta impotriva
crimei internationale si a terorismului”’, conform comisarului european pentru justitie, Franco
Frattini.

Deci odata cu introducerea cipurilor in acte ni se spune ca vom avea: siguranta ca actele noi nu
vor putea fi falsificate, securizarea granitelor, siguranta cetatenilor, combaterea infractionalitatii,
prevenirea fraudelor §i combaterea terorismului. Aceste afirmatii sunt reale sau nu?

Securitatea cipurilor

- in Marea Britanie pasapoartele biometrice au fost fraudate in 48 de ore de la introducere;
- in martie 2006, in cadrul unei conferinte, cercetatorul israelian Adi Shamir a aratat ca se pot depasi
mecanismele de siguranta a cipurilor;
- In aprilie 2006, cercetdtori de la Universitatea Libera din Amsterdam au demonstrat ca cipurile se
pot virusa;
- jurnalistii de la “The Times” au demonstrat ineficienta cipurilor in lupta impotriva terorismului si a
crimei organizate;
- pe internet sunt multe clipuri video in care tineri amatori citesc de la distanta informatiile de pe
documentele cu cipuri ale diversilor trecatori fara ca acestia sa-si dea seama;
- un specialist a clonat cipurile de pe doud pasapoarte britanice si a introdus in acestea imagini
digitale ale lui Osama ben Laden si ale unui atacator sinucigas;
- In septembrie 2008, in Amsterdam un informatician amator a prezentat unui dispozitiv de citire un
pasaport falsificat cu toate datele Iui Elvis Presley, care a fost catalogat drept valid.

Aviand in vedere cele de mai sus, ne punem in mod firesc intrebarea unde sunt securitatea cipului
si a actelor biometrice care-1 contin, prevenirea fraudelor, combaterea infractionalitatii si a
terorismului? Daca inainte existau citeva cazuri de furt de identitate la 1.000 de oameni, acum o
singurd persoand cu aparaturd corespunzdtoare poate citi si descdrca datele tuturor celor 1.000 de
oameni. Asadar actele noi sunt mai nesigure decét cele vechi deoarece pot fi citite de la distanta fara
stirea posesorului, iar clonarea lor este un lucru demonstrat.

Argumentul ca acest sistem de supraveghere contribuie la identificarea si urmarirea delicventilor
constituie o ofensa la adresa tuturor oamenilor, care devin cu totii posibili infractori.



Aceste aspecte coroborate cu altele (amprentarea, camerele video amplasate pretutindeni,
identificarea faciala, monitorizarea comunicatiilor — internet, telefon etc.) ne aratd ca forurile
globalizatoare (UE, NATO, FMI etc.) urmaresc formarea unor parghii in vederea instituirii unui
sistem totalitar mondial in care libertatea persoanei este anulata.

Despre Acordul Schengen

De ce atita insistentd din partea UE prin directive ameninttoare ce prevad termene limitd pentru
implementarea lor? Ni s-a spus ca introducerea acestor acte este o conditie pentru aderarea la
Romaniei la Spatiul Schengen.

Pana 1n anul 2001 au aderat la Acordul Schegen 15 state europene in care, printre altele, se
doreste instaurarea unui spatiu comun extrem de securizat. De aceea in Acord se prevede:

- stocarea de informatii foarte detaliate cu privire la fiecare cetatean;

- posibilitatea urmaririi fiecarei persoane, care duce la suprimarea dreptului la intimitate si a
prezumtiei de nevinovatie;

- inregistrarea sau urmarirea persoanelor se poate face discretionar, doar in urma existentei unor
,banuieli”, a ,,aprecierii generale” (care se pot face in mod discretionar) sau cu scopul ,,prevenirii”
unor amenintdri la securitatea spatiului comun Schengen si ceea ce e mai scandalos in cazul
-amenintarii ordinii publice”.

Pentru prima oard n analele istoriei se cere legalizarea urmaririi tuturor cetatenilor. Totodata se
perverteste sistemul legislativ actual, bazat pe dovezi si nu pe suspiciuni, banuieli, caci nu mai
exista prezumtia de nevinovatie. Daca pana acum cineva care ne acuza de vreo infractiune, trebuia sa
dovedeasca in fata autoritatilor ca suntem vinovati, de acum fnainte cetateanul trebuie sa-si
dovedeasca nevinovatia Tnainte de a fi acuzat!

in Romania, in contextul in care sunt atit de aprinse disputele privind actele de identitate
biometrice, sunt atitea semnaturi la petitiile on line contra legilor ce restring libertatea, sunt
campanii de stringeri de semnaturi contra acelorasi legi (in zece zile s-au strans peste 30.000 de
semndturi), sunt proteste stradale 1n acelasi sens, sunt 5.000 de cereri care dau in judecatd Guvernul
Romaniei impotriva acestor legi, in acest context ministrul Administratiei si Internelor, Liviu
Dragnea declara clar si fara echivoc: ,,Aderarea Romaniei la Spatiul Schengen este obiectiv
national”. Daca natiunea romana clocoteste de impotrivire fatd de acest demers legilativ care ne
priveaza de libertate si raneste constiintele, ne intrebam pe cine reprezenta, si interesele cui le sustin
guvernantii nogtri?

Prin urmare Spatiul Schengen de care se face atita caz, repetdnduni-se mereu ca trebuie sa ne
integram in el, este de fapt un lagar informational in care fiecare om este identificat, supraveghiat,
urmarit si controlat pana in cele mai mici detalii ale vietii lui personale.

Aspecte juridice ale libertitii personale

Din punct de vedere juridic, masura introducerii actelor biometrice iIn Romania incalca legile
care garanteaza libertatea persoanei, din Constitutia Roméniei, cat si normele internationale ale
drepturilor omului. Astfel:

- ,,Orice persoana are dreptul la protectia datelor cu caracter personal care o privesc. Aceste date
trebuie tratate in mod loial, in scopuri precise §i pe baza consimtamdntului persoanei interesate sau
in temeiul unui alt motiv legitim prevazut de lege. Orice persoand are drept de acces la datele
colectate care o privesc §i sa obtina rectificarea acestora”. (Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene, art. 8);

-, Libertatea individuala §i siguranta persoanei sunt inviolabile”. (Constitutia Romaniei, art. 23);
-, Dreptul la libera circulatie, in tara §i in strdindtate, este garantat. Fiecarui cetdtean ii este
asigurat dreptul de a-si stabili domiciliul sau resedinta in orice localitate din tard, de a emigra,
precum si de a reveni in tara”.(C. R., art. 25);

-, Autoritatile publice respecta §i ocrotesc viata intima, familiala si privata. Persoana fizica are
dreptul sa dispuna de ea insagi, daca nu incalca drepturile §i libertdtile altora, ordinea publica sau
bunele moravuri” (C. R., art. 26);

- ,,Domiciliul si resedinta sunt inviolabile. Nimeni nu poate patrunde sau ramdne in domiciliul ori
in resedinta unei persoane fara invoirea acesteia”. (C. R., art. 27). Specificam faptul cd cipul poate
servi ca dispozitiv de localizare ori de nregistrare a sunetelor, pe care posesorul il ia cu el la
domiciliu.

-, Libertatea gandirii si a opiniilor, precum §i libertatea credintelor religioase nu pot fi ingradite
sub nici o formd. Nimeni nu poate fi constrdns sa adopte o opinie ori sa adere la o credinta
religioasd, contrare convingerilor sale” (C. R., art. 29);

- ,, Dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de interes public nu poate fi ingradit.
Autoritatile publice, potrivit competentelor ce le revin, sunt obligate sa asigure informarea corectd a
cetatenilor asupra treburilor publice si asupra problemelor de interes personal” (C. R., art. 31) .
Posesorul pasaportului (permisului) biometric nu are acces la informatiile din propriul cip; 1n raport
cu acestea el este persoand neautorizata.

- intr-un proces intentat de doi cetateni britanici statului Marii Britanii la CEDO, Marea Camerd a
concluzionat la 28 februarie 2008 ca: ,,...amprentele digitale contin informatii unice despre persoana
si refinerea lor fara consimtamantul persoanei nu poate fi privitd ca neutra sau insignifiantd.
Retinerea amprentelor digitale poate asadar, in sine, sa cauzeze importante ingrijorari privind viata
privata si, in consecintd, constituie o interferenta cu dreptul de a respecta viata privata.”

Aceste temeiuri sunt suficiente pentru a cere anularea dispozitiilor legale privind noile acte
biometrice.

Aspecte religioase

Cercetand informatiile tehnice despre acest tip de acte, gandul nostru se indreaptd imediat catre
descoperirea din Apocalipsd privind pecetluirea tuturor oamenilor, in vremea sfarsitului lumii, pe
mana dreapta si frunte cu ceva fara de care nu se va putea cumpara §i nu se va putea vinde, dar care
va constitui semnul Antihristului si lepadarea de Hristos (Apocalipsa 13, 16-18). In zilele noastre se
cunosc deja cazuri de persoane carora li s-au implantat cipuri pe mana dreaptd din motive de
securitate, medicale sau economice.

Pe baza Invataturii Bisericii intelegem doua aspecte.

Mai intdi faptul cd primirea actelor in forma actuala nu reprezinta pecetluirea finala.

Al doilea este constiinta ca primirea lor este unul din ultimii pasi Inaintea pecetluirii finale si ca
aceasta primire are drept consecinta intrarea pe un drum al cérui capat este acceptarea pecetluirii pe
mana si pe frunte si apostazia. Daca primim acum pasapoarte si carnete de conducere cu cipuri, vom
primi incepand cu 1 ianuarie 2011 (conform OGU 184/2008) si cartile de identitate cu cip. Peste
cativa ani vom accepta fara probleme de constiintd Tmbogatirea cipurilor cu noi informatii, care ne
vor usura legatura cu diverse institutii medicale, informationale, comerciale; apoi ne va parea
fireasca unificarea lor intr-unul singur, care sa incorporeze si cartile de credit. Peste alti cativa ani se
va spune ca, pentru a preveni pierderea si furtul, este mai eficienta implantarea cipului in trupul
omului. Va mai trece inca o perioada si se va ajunge la concluzia ca, pentru buna functionare a
societatii, este strict necesar ca toti oamenii sa aiba implantate aceste cipuri pe frunte si pe méina
dreapta. Ce vom face atunci? Sa fim incredintati ca va fi mult mai greu de rezistat atunci decat acum,
cand nu ne aflam in ultima faza! Obisnuindu-ne cu toate comoditdtile asigurate de viata bazatd pe o
infrastructura controlatd prin cipuri, ne va fi extrem de greu sa renuntam la toate inlesnirile pe care le
avem.

Avand in vedere consideratiile de mai sus, credem ca cea mai buna solutie este sa refuzam actele
biometrice, asumandu-ne consecintele marturisirii adevarului. Cei care nu au puterea sa faca aceasta
si le primesc, sa fie constienti cd se afla pe un drum gresit care, dacd nu il vor pardsi, va avea ca
finalitate pecetluirea i apostazia.

“Fiecare este dator sa-gi mantuiasca sufletul. Fiecare sa se intereseze i sa vada ca ne aflam in
fata unui moment de cumpana in care ai de ales: sa-ti pierzi sufletul sau sa-ti salvezi sufletul. Cel
care nu s-a interesat pdnd acum, nu e tdrziu inca sa afle i sa se dumireascd.” - Arhim. Iustin Parvu



